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A FILOSOFIA JURIDICA DO CONTRATO HOBBESIANO:
Processo de escolha publica na ordem civil
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RESUMO: O artigo faz uma releitura neocontratualista da filosofia de Thomas Hobbes, focalizando,
especificamente, a presenca do estado de natureza e do estado civil na ordem social contemporanea. A
metodologia do artigo descreve e propde, nesse sentido, a possibilidade da ordem civil ser limitada
pelas duas categorias dicotdmicas da analise contratual desenvolvida, originalmente, por Thomas
Hobbes. Aplicando esse tipo de abordagem, o estudo pretende contribuir na avaliagdo dos contratos
civis sob determinadas pré-condices institucionais, em destaque, na auséncia de capital moral entre as
partes contratantes.
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ABSTRACT: The article is a neocontratualist relecture over the philosophy of Thomas Hobbes,
focusing, specifically, the presence of the state of nature and status in contemporary social order. The
methodology of the article describes and proposes, accordingly, the possibility of civil order be limited
by the dichotomous categories of contractual analysis developed originally by Thomas Hobbes.
Applying this approach, the study aims to contribute in the assessment of civil contracts under certain
conditions pre-institutional in focus, in the absence of moral capital between the contracting parties.
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1 INTRODUCAO

O artigo pretende contextualizar na ordem civil as duas alternativas hobbesianas que
sdo objeto de escolha racional dos individuos no momento da decisdo contratual: o estado de
natureza (com a auséncia da Lei) e o estado civil (com a presenca maxima do Estado Leviatd).
Considera-se, nesse sentido, que o estado da ilicitude definido pelo Cédigo Civil Brasileiro é
o0 estado de natureza hobbesiano, enquanto que o estado civil é o estado da legalidade pura do
Leviatd. Entre essas duas categorias, ou seja, entre ficar fora ou dentro da Lei, existem custos

e beneficios, riscos e incentivos paralelos que serdo contextualizados ao longo deste trabalho.
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A abordagem neohobbesiana pretende mostrar que a Filosofia de Thomas Hobbes
pode ser aplicada na descricio e avaliagio do processo institucional do Estado,
especificamente no cotidiano civil dos individuos onde ha escassez de capital moral e uma
cultura juridica da litigancia abundante na sociedade civil. O desenvolvimento da anlise
critica deste estudo se fundamenta, em parte, na teoria neocontratualista do prémio Nobel
James Buchanan (1975; MONTARROYOS, 2006), mas se afasta desse autor no momento em
que privilegia a dindmica das duas alternativas extremas fundamentadas, originalmente, pelo

filésofo classico Thomas Hobbes.

2 O MODELO CONTRATUAL DO ESTADO-ZERO

H& um ponto de convergéncia entre o cenario da ilicitude civil brasileira e o estado de
natureza hobbesiano. Comete ato ilicito aquele que por acdo ou omissdo voluntéria,
negligéncia, ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral (art. 186, Cddigo Civil Brasileiro). No estado de natureza, segundo Hobbes, os
individuos também praticam regularmente atos ilicitos, embora ndo haja entre as pessoas que
vivem nessa condicdo, o critério e a consciéncia do que seja bom ou ruim; justo ou injusto;
licito ou ilicito, legal ou ilegal. Esse tipo de situacdo decorre do fato principal de que néo
existem limites publicos coordenando a convivéncia dos individuos. Encontra-se no estado de
natureza o reino da permissividade, pois tudo pode dentro do livre arbitrio de cada um. N&o
existindo regras oficiais, domina o individualismo possessivo, onde o individuo privatiza tudo
aquilo que lhe interessa.

Montesquieu, na obra O Espirito das Leis, mais tarde, vai admitir que o estado de
natureza faz a sociedade viver de maneira timida, reacionaria, amedrontada, porque 0s
individuos temem ampliar os lagos sociais e contratuais. No estado de natureza, completa
Hobbes, o homem se comporta como o lobo do préprio homem. A desconfiangca predomina
entre as pessoas. Na auséncia do poder publico, domina, entdo, o poder privado.

Para os individuos, a convivéncia com o outro € sempre desconfortavel, o homem é
um animal anti-social e egoista. Por isso mesmo, surge uma tendéncia coletiva para a
impessoalidade, a objetividade e o formalismo juridico no contrato civil. Quanto mais perto
do Leviatd, maior a seguranca juridica, maior, entdo, a sensacdo de seguranca. No modelo
hobbesiano, ha uma forte expectativa institucional, um otimismo generalizado entre as partes

de que o Leviatd, ndo sendo uma criatura humana, mas pessoa artificial, desumana, podera
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cumprir melhor as demandas sociais, trabalhando, ininterruptamente, com firmeza, eficécia,
justica, imparcialidade e universalidade. O contrato deve ser uma miniatura da maquina do
Leviatd, uma réplica em menor proporcdo no cotidiano.

Para o individuo comum, a subjetividade € porta de entrada da anarquia ilicita,
entenda-se, bagunca e prenuncio do caos. No cenario da ilicitude do Codigo Civil, dominam,
da mesma maneira, as regras informais da malandragem e da coacdo fisica. A vivéncia no
estado de natureza, pré-politico, pré-juridico, é traumatica, constitui um mal publico que os
individuos querem evitar no futuro do contrato. Por essa razdo, os individuos preferem
obedecer, automaticamente, ao que esta escrito no Cddigo Civil, na Lei, ndo desejando
flexibilizar qualquer clausula, deste modo, ndo aceitam fazer contratos atipicos, nem ajustar as
regras usando critérios morais como instrumentos de dialogo e de produ¢do do bem coletivo.
Exemplo moderno: - na hora de resolver um contrato de aluguel, o individuo prefere
reproduzir as determinagdes pré-fabricadas do Leviatd. Nesse contexto, os individuos ndo
reivindicam a subjetividade porque € um problema, gera desconfortos institucionais, aumenta
a incerteza, é prenincio da anarquia do estado de natureza. Por efeito, o contrato deve possuir
uma dinamica maquinica, configurando-se como tecnologia da informacdo ajustada ao
volume, mais alto, da obediéncia e do castigo. O ndo cumprimento do acordo legal deve
acarretar, por conseqiiéncia, sangdes, multas, taxas, nulidades, prisoes, retaliacGes juridicas
diversas, o que na contabilidade racional, como assim postula Buchanan (1969), seréo
avaliadas como externalidades negativas, portanto, prejuizos indesejaveis para o cidadao

hobbesiano.

3 O MODELO CONTRATUAL DO ESTADO-MAXIMO

Diante da possibilidade negativa da ilicitude, os individuos hobbesianos avaliam a
importancia positiva da ordem publico-estatal. De fato, o diagndstico sobre o estado de
natureza no cotidiano é feito através de uma reflexdo filosofica, onde o tema da ordem
aparece ligado com a garantia dos direitos naturais (vida e liberdade, inicialmente). O Leviata,
figura gigantesca e monstruosa na mitologia, desempenha novamente importante funcéo,
assumindo a fungdo de uma supermaquina da obediéncia publica. Os individuos sdo criaturas
anti-sociais (contrariando o que pensa Durkheim, por exemplo, no século XIX), por isso
mesmo, 0 Leviatd deve ser absoluto, onisciente e onipresente, com capacidade para

amedrontar todos aqueles que ndo querem obedecer ao novo jogo da ordem contratual.

3|Pagina



Theoria - Revista Eletronica de Filosofia

Mas seria realmente vantajoso passar do estado de natureza ilicito para o estado civil
do Leviatd? A solucdo desse dilema, segundo Hobbes, vai representar o calculo racional do
individuo. Ele reconhece, inicialmente, que vai pagar um preco, internalizar o custo subjetivo
ou de oportunidade, como assim descreve, modernamente, Buchanan (1969), em sua obra
Custo e Escolha. Esses custos contratuais sdo derivados da abdicacdo do poder de julgar o
outro e também decorrem da reducdo da autonomia pessoal. Com a expectativa de que o
Estado seré eficiente no seu papel civilizatorio, os individuos pagam esses precos, aguardando
em troca algumas compensagdes institucionais estratégicas que afetam seus negocios
particulares. Delegam, portanto, todos os poderes ao Estado (entenda-se, ao Estado-Maximo),
esperando adquirir bens publicos, como ordem, justica, previsibilidade, informacéo,
fiscalizacdo dos contratos e objetividade juridica. Fica preservado, nesse contexto, o
mandamento que diz: - todos os conflitos futuros do contrato serdo dirimidos no Poder
Judiciario do municipio.

No ordenamento hobbesiano, os direitos individuais devem ser preservados, porém, a
férmula consiste no rigor da maquina pablica: o contrato é transformado em tecnologia da
obediéncia. O Leviatd, pessoa juridica, € artificial, um autbmato que vai pensar, comer, viver,
planejar, decretar, cunhar moedas etc, podendo, inclusive, sofrer de doencas e morrer, se
faltarem recursos, se for desobedecido, se for mal governado, etc. Para ser superior ao estado
de anarquia ilicita, o contrato do tipo Leviata deve admitir, portanto, a possibilidade do uso da
forca e da violéncia, apresentar coercibilidade. O contrato positivo deve receber a obediéncia
absoluta de todos os participantes para funcionar bem. O Estado produzird leis, e 0s
individuos vdo aceitd-las, positivamente, em seu cotidiano, visto que as regras sao bens
publicos que todos desejam consumir a fim de melhorar e garantir o fluxo das relacées inter-
individuais na sociedade moderna e heterogénea. Na teoria contratual hobbesiana, conforme
destaca Norberto Bobbio (1991; 1999), as normas serdo expressivamente de conduta, ou seja,
do tipo manda-obedece. Aqui, novamente, o Leviatd é um bem puablico, tem poder e
autoridade civilizatoria. Sua funcdo é construir Leis rigidas e protegé-las da anarquia. Para o
individuo hobbesiano, a rigidez ndo € uma tragédia porque reflete o contexto e o desejo dos
proprios contratantes que ja viveram, ou receiam viver, 0os incobmodos do estado da anarquia

ilicita.
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4 DISCUSSAO

Dois efeitos colaterais aparecem no momento da celebracdo do contrato do tipo
hobbesiano. Sabe-se, inicialmente, que os individuos fazem um contrato para fundar o Leviata
como fiscalizador formal de seus interesses, delegando, assim, plenos poderes para o
Judiciario. A obediéncia ao Direito escrito, em detrimento da autonomia moral e da
cooperacao entre os individuos, implica ndo somente o uso de uma filosofia institucional do
publico como fenémeno estatal, mas também a pratica de uma cultura juridica positivista.
Nesse contexto, o Leviatd reforca a incapacidade e a irresponsabilidade dos individuos
comuns sobre a ordem publica, até mesmo sobre o gerenciamento dos conflitos mais
particulares e proximos dos contratantes. Ou seja, como ja assinalou Michel Foucault, na obra
Microfisica do Poder, o Leviata retira do povo a capacidade de fazer justica popular com suas
préprias médos e monopoliza o poder da Justica, que se torna um produto burocratico-estatal.
Com a ajuda do Leviatd, passamos a perceber o poder como algo fora de nds, centralizado no
Estado, em algum palacio, no Forum, na superestrutura do Poder Judiciario, ou nas regras
frias, impessoais e calculistas do contrato civil. Na implantacdo dessa filosofia juridica, o
contrato é transformado em maquina inteligente e repressiva, controlando o que foi
prometido, voluntariamente, pelas partes. Apenas tem valor a sentenca do grande Leviata,
atraves dos juizes togados e experts que contam, a seu favor, com o monopdlio das forcas
repressivas. O individuo sozinho ndo € capaz de administrar a coisa coletiva que ele préprio
instituiu através do contrato social do tipo Leviatd. Como ja conceituou Emile Durkheim, na
obra Regras do Método Socioldgico, o Estado, aqui, em nosso modo de ver, torna-se
igualmente um fato social, determinando toda maneira de pensar, agir e sentir, exterior ao
individuo e com poder exterior de coercao.

Paradoxalmente, o modelo contratual do Leviatd ndo consegue realizar todas as
promessas institucionais e ele proprio se converte em fonte de males publicos, de anarquia
ilicita, como adverte Buchanan, em seu livro Os Limites da Liberdade (1975). O Estado
produz injustica social, totalitarismo, burocratismo, incompeténcia administrativa, lentid&o,
guerras politicas e abusos contra os direitos constitucionais € humanos. Segundo Buchanan
(ibidem), o Leviatd ainda permanecerd vivo por muitas geracdes, entretanto, podemos e
devemos domestica-lo, do ponto de vista democratico, humanista e constitucional. Ou seja, é

preciso reavaliar a construcdo da ordem publica, incluindo novos atores, Mercado, Sociedade
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Civil e Individuos singulares. De acordo com Buchanan (ibidem), o Leviatd assumiu a forma
de véarios governos: Bem-Estar Social, Utilitarismo, Socialismo, Fascismo, etc.

Atualmente, a desordem constitucional € o grande problema da Histdria Politica, onde
se constata que o proprio Leviatd é fonte do estado de guerra de todos contra todos, em pleno
regime democréatico. Os efeitos dessa desordem afetam o cidaddo diretamente. Pesquisas de
opinido no Brasil mostram que o descrédito é alto em relacdo ao Poder Judiciario. As
instituicbes democraticas que deveriam promover protecdo publica e justica social, por
exemplo, se apresentam gravemente afetadas pelo clientelismo, fisiologismo partidario,
corrupgdo e pela desmoralizagdo generalizada.

No século XVIII, foram criados alguns mecanismos institucionais visando corrigir
abusos, como assim propds Montesquieu, em sua obra O Espirito das Leis, recomendando a
divisdo classica dos Trés Poderes; aléem dos Federalistas (Madison, entre outros) que
sugeriram o sistema do tipo check and balance para evitar a tirania dos governantes. O
problema historico é que esses mecanismos foram corrompidos pela democracia
representativa  (BUCHANAN, 1975). Os freios institucionais deveriam desempenhar,
virtuosamente, suas funcgdes politicas, entretanto, diante do fracasso, é urgente a criacdo de
um novo modelo de intervencéo e de fiscalizagdo governamental. O modelo dos classicos
acredita que os instrumentos intra-governamentais poderiam equilibrar sozinhos o proprio
Estado. Buchanan (ibidem) propbe que se acrescente na Politica novos mecanismos
extragovernamentais, principalmente o direito do cidaddo, que deve servir como contrapeso
ao direito soberano do Leviata.

Karl Popper, em seu livro Racionalismo Critico na Politica, questiona radicalmente o
papel das utopias ao longo da Histdria. Segundo ele, vem de Platdo essa idéia de um governo
ideal, composto por filésofos bem treinados, objetivando alcancar a felicidade para todos
através de uma cidade perfeita e planejada. Maquiavel também em sua obra O Principe,
anuncia boas intengdes politicas, almejando construir um Estado-Nacéo, na Italia, que
somente seria fato 300 anos depois. Nessa linha de pensamento, Maquiavel acredita que os
fins justificam os meios, defendendo uma politica animal, onde a virtude do Principe deve
copiar a esperteza da raposa e a forca do ledo. Historicamente, porém, todas as utopias,
segundo Karl Popper, resultaram em violéncia, intolerancia e exclusdo social. Assim é com
Platdo, que exclui os sofistas e os deficientes fisicos; assim € com o Principe, que elimina 0s
adversarios através da humilhacdo e morte, assim € com o Leviatd, que decreta 0 mesmo

padrdo de conduta para todos os tipos e classes sociais, atraves do monismo juridico. Para
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Buchanan (ibidem), a utopia da ordem publico-estatal, a ideologia do Estado-maximo, a
ditadura do bem e da Lei acabam desestimulando a liberdade, a participacdo direta e a
preferéncia legitima dos individuos democraticos. O Leviatd marginaliza a participacdo dos
desiguais e das minorias no processo de producédo de bens e servigos publicos.

Uma vez desmoralizada a utopia da ordem estatal por forca da desordem; da limitagdo
natural da burocracia; da escassez dos recursos financeiros e também devido &s crescentes
demandas sociais, novas alternativas ganham popularidade, nas dltimas cinco décadas. Para
Buchanan (1975), a solucdo para essa crise do Leviatd ndo seria derruba-lo, mas domestica-lo.
Os remédios estdo dentro do préprio sistema politico-constitucional. Nesse aspecto, otimista,
0 autor acredita que através das reformas podemos alcancar um novo patamar politico-
constitucional, reforcando a democracia direta em novos setores, como por exemplo, no
interior das Leis contratuais.

A fim de consolidar uma nova matriz filosofica para as instituicdes modernas,
Buchanan (ibidem) propde um conceito inovador, a anarquia ordenada ou positivada,
reivindicando livres relacfes entre homens livres, e a domesticacdo democratica do Leviata.
Esse meio-termo esta, de acordo com Buchanan, na area de intersecdo do estado de natureza
lockeano com o Leviatd. Segundo Locke (Segundo Tratado sobre o Governo) no estado de
natureza as pessoas praticam a harmonia, a prudéncia, o respeito matuo e a boa vontade,
trabalhando e vivendo em uma comunidade moral especifica. No exemplo da anarquia, todos
se autogovernam do ponto de vista moral, baseado na tolerancia e no limite do livre-arbitrio
de cada um, dirigido pelo bom senso. No Cédigo Civil Brasileiro, esse estado de natureza
seria uma anarquia licita. Mas, com adverte Buchanan (ibidem), falta no estado de anarquia,
em geral, a presenca de um poder coercitivo capaz de fazer cumprir as promessas dos
contratos. Embora seja facilmente constatada essa limitagédo institucional, podemos aproveitar
algumas licdes positivas da anarquia, diz o autor. A anarquia funciona em muitas situa¢des do
cotidiano. Vender fiado € um exemplo bem sucedido em muitas regifes do pais. A palavra do
individuo, a honra, a tradicdo, a tolerancia, sdo alguns valores minimos que funcionam no
estado da anarquia.

A incorporacdo do estado de natureza lockeano no arcabouco juridico-formal é,
portanto, uma necessidade historica para Buchanan (ibidem), tendo em vista que Governos e
Mercado falham na producdo da ordem, da justica social e de outros preciosos bens publicos.
A busca de um conceito intermediario implica, no entanto, a ado¢do de novas tecnologias

comportamentais, usando-se, aqui, a expressao de Skinner, em sua obra Mito da Liberdade

7|Péagina



Theoria - Revista Eletronica de Filosofia

(1974). Esse meio-termo seria uma alternativa publica microssocial, onde o individuo poderia
exercer o0 maximo de liberdade e subjetividade, com o minimo de intromissdo do Leviatd,
dentro de uma Lei especifica. No Contratualismo classico, dominam, diferentemente, as
tecnologias da forca, repressdo, castigo, censura e timidez. A tragica experiéncia historica
dessas tecnologias no espaco publico foi revelada pelo regime nazista e pela Guerra Fria.

A partir dos anos de 1950, é impactante o desejo dos movimentos sociais em favor da
adocdo de novas tecnologias juridicas fundadas na cooperacdo, autonomia, liberdade,
coragem e responsabilidade das pessoas comuns, como tentativa de fuga dessas experiéncias
desumanas, tragicamente amparadas pelo Direito Positivo. De acordo com Skinner (ibidem),
sempre estaremos sob controle, seja do acaso ou do planejamento de alguém, ou de alguma
instituicdo. Na verdade, sugere o autor, precisamos de novos tipos de controle, de novas
tecnologias comportamentais, democraticas e humanas. Esse desafio converge para 0 mesmo
ponto de raciocinio do prémio Nobel James Buchanan (1975), que defende a proliferacdo de
novas tecnologias juridicas e institucionais, visando facilitar o dialogo democratico e o
consenso racional. Segundo Buchanan (1975), os individuos precisam ser motivados a entrar
na ordem contratual, agindo como sujeitos capazes e responsaveis, mesmo quando estejam
tratando de interesses privados. Especificamente, na filosofia contratual da anarquia ordenada
ou positivada, tudo pode dentro da Lei. O estado de natureza lockeano, que € uma anarquia
licita, passa a compor o desenho legal de uma nova alternativa publica, evitando dois
extremos indesejaveis: a guerra de todos contra todos (reino da anarquia ilicita) e o Leviatd

(reino da racionalidade publica, caracterizado pelo excesso de formalismo juridico).

CONCLUSAO

O contrato hobbesiano desvaloriza o autogoverno, a criatividade juridica e a
personalizacdo da Lei, pois induz o individuo comum apenas a se comportar como criatura
tutelada, fria, calculista e indiferente ao didlogo informal. No contrato de aluguel, por
exemplo, as partes evitam introduzir clausulas subjetivistas, negociais e atipicas. No contrato
de solucdo de conflitos, as partes envolvidas preferem manter a intervencdo futura do Poder
Judiciario e descartam a arbitragem, mediagdo e conciliagdo como alternativas extrajudiciais.

No modelo hobbesiano, a relacédo juridica entre Individuo e Sociedade se desenvolve
no terreno do monismo juridico. O individuo é objeto do poder, mas ele proprio se coloca

voluntariamente nesta condigdo subalterna quando celebra seus contratos, pois acredita que o
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Estado vai cumprir suas promessas institucionais, reprimindo, idealmente, a anarquia ilicita. O
individuo hobbesiano ndo se sente motivado a praticar a subjetividade nos contratos e
assembléias por ter medo da anarquia, que significa desordem. Nesse contexto filosofico, a
liberdade natural € uma condicdo desejada por todos, pobres e ricos, entretanto, com o passar
do tempo, a liberdade torna-se opressdo visto que ndo existe uma regra oficial para
regulamentar, fiscalizar e punir o cumprimento dos acordos individuais. Diante da auséncia de
normas publicas, no estado da ilicitude os individuos, inconscientemente, produzem males
publicos diversos, como violéncia, terrorismo, vandalismo, incertezas coletivas, desordem,
poluicdo e medo generalizado.

No estado da ilicitude civil, as pessoas vivem no estado de guerra permanente. A
impunidade, nesse contexto, ¢ o maior beneficio aguardado pelo criminoso e infrator.
Comercializar produtos piratas, matar, coagir e caluniar podem ser alguns meios
extremamente lucrativos, uma vez que eles geram rapidez, soberania do individuo e liberdade
absoluta de decisdo. Entretanto, ha o risco de o Estado ser eficiente e intervir rigorosamente
contra 0s abusos inconstitucionais. Tal possibilidade leva o individuo hobbesiano a reinvestir
na Lei, calculando custos e beneficios dentro da ldgica matematica (subtracdo, adicdo,
multiplicacéo e divisao).

O contrato juridico hobbesiano possui varios problemas estruturais que afetam,
politicamente, a democracia direta, mas para 0s individuos hobbesianos tais problemas
seriam, na verdade, virtudes institucionais. Na pratica: 1) ndo ha meio-termo: ou se fica dentro
ou fora da Lei no duplo sentido da palavra; 2) sdo valorizadas as tecnologias contratuais
baseadas na obediéncia e no castigo; 3) o Estado é a Unica solugdo capaz de realizar a
negociacao e 0 CONSeNnso entre as partes perante os tribunais no momento do processo; 4- a
ordem publica é sempre de natureza estatal e os individuos ndo estdo motivados a assumir
responsabilidades sociais porque os interesses particulares sdo determinantes e absolutos.

O contratualismo hobbesiano resolve a dicotomia classica entre o estado de natureza e
0 estado civil, inspirado no ideal maquinico. No primeiro modelo, reino da ilicitude maxima,
os individuos ndo encontram bases morais para sustentar o andamento de qualquer contrato
civil; no segundo modelo, reino da objetividade maxima, o tecnicismo juridico garante (ou
deveria garantir) a segurancga e a eficacia dos contratos. A fronteira que separa essas duas
dimensdes da ordem civil na visdo dos hobbesianos é baseada no medo, uma regido escura,
cavernosa, no sentido platonico, lugar que ndo merece ser visitado e habitado pelas partes

contratantes. A luz é a lei total. A escuriddo é a subjetividade das pessoas. Buchanan (ibidem)
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sugere, nesse ponto, que o modelo hobbesiano desintegra a subjetividade humana da
objetividade juridica, despersonaliza o contrato, e ndo contempla as diferentes formas de ser,

pensar e viver de uma sociedade globalizada, heterogénea e democratica.

REFERENCIA

ARISTOTELES. A Etica a Nicomaco. Sdo Paulo: Martin Claret, 2004.

BOBBIO, Norberto. Thomas Hobbes. Rio de Janeiro: Editora Campus, 1991.

.Teoria do Ordenamento Juridico. Brasilia: UnB, 1999.

BRASIL. Codigo Civil. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2002.

BUCHANAN, James. The Limits of Liberty... Universidade de Chicago: 1975.

. Custo e Escolha (1969). Sdo Paulo: Editora Inconfidentes, Instituto Liberal, 1993.

DURKHEIM, Emile. As Regras do Método Socioldgico. Sdo Paulo: Editora Abril, Colecio
Os Pensadores, s.d.

HOBBES, Thomas. O Leviatd... Sdo Paulo: Editora Abril, Colecdo Os Pensadores, s.d.

LOCKE, John. Segundo Tratado sobre o Governo. S&do Paulo: Editora Abril, Colecdo Os
Pensadores, s.d.

LAKATOS, Imre. Metodologia do Programa Cientifico de Pesquisa. In:
MONTARROYOS, Heraldo. Historia da Ecologia Cultural na Amazbnia: uma
reconstrugdo programatica. UNICAMP: Revista Historia e Historia, 2009.

MAQUIAVEL, Nicolau. O Principe. Sdo Paulo: Martin Claret, 2004.

MONTESQUIEU, Bardo de. O Espirito das Leis. Sdo Paulo: Editora Abril, Cole¢do Os
Pensadores, s.d.

10|Pagina



Theoria - Revista Eletronica de Filosofia

POPPER, Karl. O Racionalismo Critico na Politica. Brasilia: UnB, 1994.

PLATAO. A Republica. So Paulo: Editora Abril. Colecio Os Pensadores, sd.

SKINNER, B.F. O Mito da Liberdade. Rio de Janeiro: Editora Bloch, 1974.

11|Pagina



	1 INTRODUÇÃO
	REFERÊNCIA

